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dotyczy: ZP/OA/2/2007
PROTEST

Dziatajac na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. 2 art. 179 ust.1 ustawy 2 dnia 29 stycznia 2004 r.
prawo zaméwien publicznych” [tekst jedn. Dz. U. 2006.164.1163 z pdin, zm., dalej: PZP) w imieniu
Kancelarli Audytorskiej GASPARD sp. 2 0.0. w Warszawie wnosze protest na nastepujace czynnosci
Zamawiajacego w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na audyt dwach projektow
wiasnych PUP w Ostrolece realizowanych w ramach SPO RZL, znak postepowania ZP/OA/2/2007:

- wybér oferty firmy Divina Polonia Wasaty i spotka sp. j. w Opolu,
- zaniechanie odrzucenia oferty firmy Divina Polonia Wasaty | spétia sp. j. w Opolu,

Zamawiajacemu 2arzucam naruszenie nastepujacych przepiséw ustawy PZP:
- art. 89 ust. 1 p, 3)
- art. 89 ust. 1 p. 4)
- art. 7 ust. 3.

Wnosze o powtérne dakonanie nastepujacych czynnosci:

- odrzucenie oferty firmy Divina Polonia Wasaty i spétka sp. §. w Opolu ze wzgledu na razaco niska
cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia oraz zs ziolenie oferty stanowiacej czyn nieuczciwe]
konkurencji, .

- wybdr oferty Protestujacego, jako oferty najkorzystniejszej. |

UZASADNIENIE

Przedmiotem niniejszego postepowania jest udzielenie zamowienia publicznego na audyt 2
projektdw wiasnych PUP w Ostrotece realizowanych w ramach Dziatania 1.2 i 1.3 SPO RZL. taczna
warto$¢ realzowanych projektow wynosi 6.416.800,00 PLN.

W przedmiotowym postepowaniu zto2ono 11 ofert. Ceny 10 z nich zawieraly sie pomiedzy
15.738,00 PLN a 31.720,00 PLN, Cena zaoferowana przez firme Divina Polonia Wasaty i spota sp. j.
Jest ponad trzykrotnie nizsza od kolejnej najtariszej oferty i wynosi 4.999,56 PLN,

Wytyczne dotyczace kosztow audytu projekiéw méwia o cenie zawierajace) sie w przedziale
0,5% - 2,5% wartoéci projektow, W warunkach silnej konkurencli panujacef na poiski rynku ceny te sa
acznie nizsze. Réwniez w przedmiotowym przetargu Zaden z oferentéw nie przekroczyt dolnej
granicy podanego wyzej zakresu.

Cena zaoferowana przez Wykonawog powinna jednak odzwierciediaé nakiad pracy
wydelegowanych osdb i inne koszty rodzajowe niezbedne do wykonania zamdwienia. Przy okredleniy
tych kosztdw w szczegoinodci powinno mied siq na wzgiedzie naklad pracy zwiazany z ocena
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finansowa i merytoryczng badanych projektéw w 2godzie z migdzynarodowymi standardami audytu.
Biorac pod uwage przedmiot zaméwienia: suclyt dwoch projektéw o facznej wartosd 6.4‘16.800,00
PLN przeprowadzony zgodnie z miedzynarodcwymi standardami audytu, nalely stwierdzic i oferta
firmy Divina Polonia Wasaty | spotka sp. J. w Opolu: 4.999,56 PLN (mniej niz 0,1% wartosci
projektow!) zawiera razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia. _

Dodatkowym argumentem przemawiajacym za uznaniem oferty firmy Divina Polonia Wasaty i
spbtka sp. . za zawierajaca ra2aco niskq c:n@ jest fakt, iz znacznie odblega od poziomu cen
skalkulowanych | zaoferowanych przez innych V.ykonawodw.

Cena oferty firmy Divina Polonio Wasaty i spétka sp. j. w Opolu w razacy sposéb odblega od
przedmiotu zaméwienia. Stanowi to przestanke obligatoryjnego odrzucenia oferty zawarta w art. 89
ust. { p. 4) PZP. .

Cena oferty firmy Divina Polonia Wasaty i spotka sp. j. w Opoiu w przekonaniu Protestujacego
nie pokrywa kosztéw wykonania zaméwienia | jest czynem nieuczciwej konkurencji wobec pozostatych
Wykonawcdw. .

Zgodnie z art. 3 ust. 2 ustawy z dnid 16 kwietnis 1993 r. ,0 zwalczaniu nieuczciwe)
konkurencji” [tekst jedn. 2003.153.1503 z péin. zm.}, jedna z form nleuczciwej konkurenc)i jest
utrudnianie dostepu do rynku. Poprzez zaoferowanie ceny razaco odbiegajacej od poziomu cen
pozostatych Wykonawedw ~ w oczywisty spesdb nieodpowiadajacej realiom ekonomicznym, firma
Divina Polonia Wasaty | spétka sp. j. w Opclu dopuscita sie takiego czynu (patrz wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie 2 06.09.2002 r., sygn. akt V Ca 1020/02),

Zgodnle z art. 89 ust. 1 p. 3) PZP lamawisjacy zobowiazany jest do odrzucenia oferty
Wykonawcy, w przypadku gdy jej ziozenie stanowi czyn nleuczciwej konkurencli w rozumieniu
przepisow o0 zwaliczaniu nieuczciwej konkurencji.

W sytuagji, gdy zachodz dwie przestanki odrzucenia oferty, Zamawiajacy narusza art. 7 ust. 3
PZP poprzez udzielenie zaméwienla Wykonawcy viybranemu niezgodnie z przepisami ustawy.

Pismo sygn. ZP/OA/2/5/2007 r. informujace o wyborze wykonawcy: firmy Divina Polonia
Wasaty i spdika sp. §. w Opolu wplynelo do Frotestujacego w dniu 26 marca 2007 r. Termin do
wniesienia protestu wskazany w art, 180 ust. 2 zostat zatem zachowany,

W wyniku oprotestowanych czynnoéci w/brano oferte Wykonawcy, ktéra powinna podiegad
odn:oeniu. Interes prawny Protestujacago dozn: zatem uszczerbku. Wniesienle protesty jest zatem
zasadne.
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